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Slutsatser fran motet
Har aterges kortfattat huvudsakliga resultat och slutsatser fran métet. | bilagorna finns deltagarlista,

program och dokumentation fran diskussion och dvningar fran vilka dessa slutsatser har utvecklats.

Hur ser kunskapsldget ut?

Det finns mycket kunskap om véxtnaring samlad hos saval bransch, forskare, myndigheter, fristdende
organisationer och néringsliv. Detta exemplifieras till exempel av boken Formas Fokuserar om fosfor
och véxtnaring som publicerades 2011. Det som saknas ar plattformar for att géra syntes och fa till
stand konsensus om vad vi vet respektive inte vet samt vad olika aktorer ar dverens om respektive inte
ar dverens om. Behovet av arena for kunskapsutbyte, diskussion och méten mellan olika aktorer finns
pa lokal savél som pa regional och nationell niva.

Vilket FoU-arbete pdgér i Sverige idag?

Flera FoU-insatser pagar med koppling till vaxtnaring inom en rad olika omraden: t.ex. jordbruk, VA,
vattenforvaltning, livsmedelsindustri, energi och biogas samt avfall. Samordningen mellan dessa
projekt ar emellertid liten och mycket arbete sker parallellt i narliggande fragor. En slutsats fran
diskussionen var att det pagar mycket FoU-arbete men detta &r oftast inriktat pa delar av system eller
avgransade fragor/problem och att det saknas breda tematiskt inriktade program eller projekt.

Vilka ar FoU-behoven?

Behoven av forskning och utveckling sags i hog grad vara av samhéllsvetenskaplig karaktar. Nagra
viktiga omraden som lyftes var ekonomi och styrmedel, processer for att hantera och besluta om
komplexa problem, behov av verktyg for att fa in vaxtnaringsfragorna i fysisk planering och VA-
planering samt metodik for att hantera risker.

Utover detta lyftes andra mer miljo- och teknikinriktade forskningsbehov. Mycket handlade om olika
aspekter av lakemedel och dessutom behovet av att lara mer om kallsorterande avloppssystem, sérskilt
klosettvattensystem, vilka diskuterats mycket men fa system finns byggda och i drift.

Vilka fragor &r prioriterade pa nationell niva?

| diskussionen om vilka fragor som &r viktiga att hantera pa olika nivaer lyftes pa nationell niva fram
behovet av att riksdag och departement tydliggdr intention och inriktning genom tydliga riktlinjer (las:
lagstiftning) och malbilder (t.ex. miljomal). Utdver detta lyftes behovet av en 6kad samsyn och
samordning mellan nationella aktérer och myndigheter, kanske t.0.m. ett formaliserat natverk med en
’Vixtniringssamordnare” pd samma sitt som tillskapats for Dricksvatten pa nationell niva.



Vilket behov finns vad géaller styrmedel och policyutveckling?

Det finns utifran diskussionerna stor potential till att forbattra dagens situation mot en mer hallbar
utveckling. Nya styrmedel och utvecklad policy behdvs for att langsiktigt styra flodet av véxtnaring i
samhallet och de tekniska systemen. Mojlighet till styrning finns i form av att fa till stand tydliga lagar
och regler samt nationella mal for vaxtnaringshanteringen i samhallet i stort. Dessutom &r behovet av
ekonomiska styrmedel stort, ndgot som idag i princip saknas.

Det finns exempel pa “kritiska punkter”/”leverage points”, dvs stallen dar effekten av policyinriktade
och/eller tekniska atgarder for att styra eller paverka flodet av véxtnaring i samhallet ar stort. Exempel
pa detta finns inom jordbruket men ocksa i 6vergangen mellan ”hushallen” och de “tekniska system”
som kommunerna ansvarar for. Samhéallet/kommunen har radighet att styra investeringar samt vilka
system som ska byggas men detta sker ofta inte av sig sjalv. D& man vill styra 6vergangen mellan
olika sektorer/delar i samhallet behovs atgarder pa nationell/regional niva for att forandring ska ske.

Veml/vilka &ger frdgan och kan driva utvecklingsarbetet?

Den bild som vaxte fram under diskussionen &r att det finns ett antal noder/sammanhang dar
vaxtnaringsrelaterade fragor hanteras: Bransch, Myndighet, Miljéorganisationer, Forsknings- och
utveckling samt inte minst Kommuner och lokala aktorer. Utmaningen &r att se vad som man &ar
Gverens om snarare an vad man inte dr dverens om och fa alla dessa att ga hand i hand och att ge var
och en av dessa grupper uppgiften/utmaningen att arbeta med de fragor som de ansvarar for. For att
detta ska ske behdvs nagon form av gemensam plattform for utvecklingsarbete och dialog, kanske
motsvarande det som finns i Nederldnderna i form av "Dutch Nutrient Platform”.

Det internationella perspektivet pa héllbar véxtnaringshantering?

Ur ett internationellt perspektiv ar den svenska diskussionen och dialogen intressant ur ett policy-
perspektiv. Vad géller de tekniska lésningar och system som vi diskuterar och véljer mellan ar en
export kanske mindre relevant. Svenskt arbete kan daremot i hdg grad anvéndas for att initiera
utvecklingsarbete och etablera moten mellan svenska och utldndska experter pa omradet. | samband
med World Water Week och andra liknande sammanhang finns mojlighet for sadana méten, vilka
tyvarr i nuléget inte ar sarskilt vanliga.

Sammanfattning och dokumentation ar gjord av Mats Johansson, Anna Norstrém och Elisabeth
Kvarnstrom, SIANIs expertgrupp.



Bilaga 1. Deltagare pa motet den 28 mars 2012 i Stockholm.
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Johan Wikstrém, Uppsala Universitet

Elisabeth Kvarnstrom, Vectura & SIANIs expertgrupp AgriSan
Mats Johansson, Ecoloop & SIANIs expertgrupp AgriSan
Anna Norstrom, Ecoloop & SIANIs expertgrupp AgriSan



Bilaga 2. Inbjudan och program

Inbjudan till tankesmedja den 28 mars
Hallbar vaxtnaringshantering — vad vet vi idag?

Du ér inbjuden till en tankesmedja” kring &mnet Hallbar vixtnédringshantering.
Denna arrangeras av Agrisan — Profitable link between agriculture and sanitation vilket &r en
klustergrupp inom SIANI, ett Sida-finansierat projekt med hemvist pa SEI. Las mer p& www.siani.se

Datum: 28 mars kl 1400 — 1630 med efterfoljande mingel
Plats: Mosebacke torg 4 (i Ecoloops lokaler), Sédermalm, Stockholm

I mars 2011 genomférde Landsbygdsdepartementet, SIANI och Baltic Compass ett seminarium om
hallbar vaxtnaringshantering med en rad nationella aktorer, forskare och experter. Dokumentation fran
denna dag bifogas denna inbjudan.

Slutsatsen var att mycket arbete pagar pa myndigheter, kommuner samt inte minst inom lantbruket och
andra naringar, att det finns behov av policy-utveckling och att det saknas saval nationella strategier
som noder for dialog mellan olika sektorer och centrala aktorer. Ansvaret for arbetet med hallbar
vaxtnaringshantering ar oklart och fordelat mellan manga olika aktorer. Detta gor att
vaxtnaringsfragorna ofta hanteras som ”stuprorsfragor” utan koppling till samhéllets utveckling i stort
och pagaende processer pa nationell, regional och nationell niva.

Genom att sammanfdra personer som arbetar med vaxtnaringsfragor i olika positioner och roller
hoppas vi initiera kunskapsutbyte, utvecklingsarbete och konkreta aktiviteter.

Fragor som vi kommer att diskutera den 28 mars:

Hur ser kunskapslaget ut? Vilket behov finns vad géller styrmedel och
Vilket FoU-arbete pa i Sverige idag? och policyutveckling?

Vilka &r FoU-behoven? Vem/vilka ager fragan och kan driva

Vilka fragor ar prioriterade pa nationell utvecklingsarbetet?

niva?

Vi hoppas att resultatet av diskussionerna leder till:

Utbyte av kunskap, idéer och nya kontakter

En utvecklad bild av vad som pagar pa omradet idag
Att viktiga FoU-behov identifieras

Forslag pa konkreta aktiviteter och projektidéer
Forutsattningar for fortsatt dialog

Valkommen till en spannande eftermiddag!

Elisabeth Kvarnstrom, Anna Norstrom & Mats Johansson



Bilaga 3. Noterat fran gruppdvningarna

Ovning 1: Pagéende FoU-arbete i Sverige idag som &r av tvarfacklig karaktar med koppling
till hallbar vaxtnaringshantering

En rad olika FoU-projekt lyftes fram. Flera av dessa inkluderar forskare och deltagare fran olika
sektorer men de flesta ar/var anda inriktade pa att l6sa en specifik fraga eller pa att ta ett helhetsgrepp
pa en specifik sektorsfraga t.ex. jordbrukets dvergédningsproblematik. Nedan féljer en lista Gver de
projekt som lyftes fram och diskuterades:

e SEl:s och CREPA:s arbete med Triple Green i Vastafrika dar man vill koppla sanitet och
jordbruk &r ett bra internationellt exempel.

o Certifieringsreglerna for sma avlopp har varit tvarvetenskapligt.

e Orebro Universitet — fororeningar och risk, med sarskilt fokus pa likemedelsrester i olika
avlopps- och avfallsfraktioner.

e Baltic Compass — fosforfallor som kan aterforas.
e Hygieniseringsprojekt i Skane med klosettvatten Metaller — hushallningsséllskapet i Skane

e Exempel pa mer atgardsinriktade projekt som t.ex. hygienisering av avloppsfraktioner fran
sma avlopp i Sodertalje och Norra Djurgardsstaden.

Under diskussionerna lyftes dven fram forslag pa FoU-fragor som deltagarna ser behover utvecklas.
Denna fraga diskuterades vidare under Ovning 3 och sammanfattas dar.

Ovning 2: Vilka nyckelaktorer / personer behdver vara med i ett utvecklingsarbete pa
nationell niva?

Svaret pa denna fraga och den efterfoljande diskussionen illustrerar hur svart det ar att samla alla
aktorer som pa ett eller annat sétt ar eller borde vara berérda/intresserade av fragan. Ett mycket stort
antal aktorer av olika slag listades av deltagarna, samtidigt namndes inte sarskilt manga enskilda
personer. Vissa sags som mer centrala an andra och en rad olika kluster identifierades, t.ex.
myndigheter, branschorganisationer, akademi, samt olika intresse- och yrkesgrupper. Exempel pa
dessa ar:

Myndigheter: alla myndigheter men framfor allt Havs- och vattenmyndigheten, Boverket,
Naturvardsverket och Kemikalieinspektionen.

Branschorganisationer: Avfall Sverige, Livsmedelsindustrierna, Sigill och LRF.
Akademi/institut: SLU, JTI, SMI och SVA.

Intressegrupper: REVAQs styrelse, VA-huvudman, kommunala tekniska kontor, naringslivsakoter,
affarsutvecklare och entreprenorer.

Yrkesgrupper: VA-ingenjorer, hydrologer, systemanalytiker, geokemister, mikrobiologer,
Socionomer, systemekologer, nationalekonomer m.fl.



Ovning 3: Var i "samhallssystemet” ska vi genomfora atgarder for att fa storst effekt?

Deltagarna diskuterade forst utifran en systembild (se nedan) var i samhallssystemet atgarder ska
genomforas for att fa storst effekt, dvs var den storsta potentialen till att gora vaxtnaringshanteringen
mer hallbar finns. Efter detta fick deltagarna foresla atgarder som var prioriterade att genomfora pa
olika nivaer. Alla forslag pa atgarder som kom fram i vningen listas nedan.

s | jysmede/ @ Hushall

' Tekniska
memp| JOrdbruk .. system  jmp

Vatten

Just 6vergangen fran hushall till “tekniska system/ infrastruktur pekades ut som en kritisk punkt for att
kunna fanga vaxtnaring. Ansvariga for detta ar i forsta hand kommunerna.

Atgirder och aktiviteter riktade inom varje “delsystem” kunde tydligt pekas mot nigon/nigra
ansvariga aktorer eller myndigheter eller branschorganisationer. Daremot &r det ofta sa att om det
handlade om att styra dvergangen mellan olika systemdelar sa foreslogs atgéarder och aktivitet pa
nationell niva for att forbattra situationen, fa till stand utveckling.

Nedan ges nagra exempel pa forslag pa atgarder
Fran Hushall till Tekniska system
e Kritisk punkt for att kunna fanga véaxtnaring
¢ Minska matsvinnet vilket gor att vi behdver hantera / cirkulera mindre mangder vaxtnaring
e Gor ett projekt i ett startomrade” med klosettvatten avskiljning. For att fa till teknikspranget

och fa till vaxtnaringsaterforing som ar eftertraktad av lantbruket.
e Teknik-implementering av “reference cases” utifran BAT (Best Available Technology)

Fran Tekniska system till Jordbruk

e Policy for hur produkter far aterforas
e Rent substrat blir till "NPK-produkt”
e FoU inriktad pa logistik fran “tekniska system” till jordbruk



Fran Tekniska system till Vatten

e Fanga fosfor utan (toxiska amnen) innan det nar vattnet

I mitten

e Samspelande myndigheter
e Miljomal som tar ut riktning, ej ensidigt riktat till VA-bransch

Jordbruk

e En effektivare recirkulering inom lantbruket genom radgivning och 6kad kunskap
e Minska inforsel av P till lantbruket
e Hojd skatt pa konstgodsel

Livsmedelsproduktion

e Konsumtion av lokalproducerade livsmedel minskar importen av NPK i livsmedel

Hushall

o Folkbildning — gapet &r stort mellan producent och konsument

e Okad medvetenhet hos “medborgaren” om olika typer av aterforing (Toa-avfall, matavfall,
godsel etc.)

e Forklara for hushallen att de mest vardefulla naringsamnena finns i urinen/toa-avloppet =
Motiv for att installera urinsorterande toaletter

Tekniska system/Infrastruktur

e Separerande system for avlopp och avfall ska alltid finas med som méjligt alternativ
e Fa”VA-verksfolket” att inse nyttan av separata ledningar for humanurin

Ovning 4 — Prioriterade konkreta atgarder p& olika nivaer (EU-nationell-regional-lokal)
EU-niva

e Paverka regelverk for ekologisk odling!

e Godkénnande att anvanda ”humanavfall” i ekologisk produktion

e Omdefiniera ekologiskt jordbruk i EU-sammanhang till att innefatta kretslopp av véxtnaring
mellan stad och land

e Nya godseldirektiv med inriktning pa EU:s Resource Efficency direktiv samt EU:s energimal
for 2020

e Resource efficency road map inom EU ansags ocksa vara ett “window of opportunity > for
vaxtnaringsfragan

Nationell niva

e Samsyn och samordning pa nationell niva
e Nationella mal for aterforing av vaxtnaring — inte bara fosfor



En tydlig politisk signal — i form av regelverk — som riktar sig mot langsiktigt hallbar
aterforing av vaxtnaring

Initiera diskussion kring matsékerhet och matférsdrjning

Tydlig deklaration fran stat och myndigheter (Miljodepartement, Naturvardsverket, HaV osv)
att kommunerna har till uppgift att verka for certifierade avloppsfraktioner — skulle underlatta
for kommunerna att stalla krav pa t ex klosettsystem

Samsyn hos 6verprovande myndigheter att miljobalken kraver resurshushallning och kretslopp
(MB 2:7 skalighetsprincipen véger idag i praxis tyngre &n MB 2:5 kretsloppsprincipen)
Utreda lagmaéssiga, institutionella och organisatoriska konsekvenser av sambehandling av
organiskt avfall och kallsorterade avloppsfraktioner

Glom inte bort nédringslivets vilja att gora gott!!!

Policy och styrmedel: icke hallbar vaxtnaringsanvandning ska bekosta hallbar
vaxtnaringsanvandning (kréavs utredning for att kunna méta kostnader och vinster med olika
sorters vaxtnaringsanvandning)

Nationellt investeringsstdd/kretsloppspremie till enskilda fastighetsédgare som véljer
klosettvattensystem (25 tkr?)

Systematiskt uppstromsarbete for att géra avloppet renare fran odnskade @mnen i kedjan
hushall-handel-leverantér samt hur verksamheter kan/far anslutas till avioppssystemen
Frivilliga system for aterforing av véxtnaringsdmnen (t.ex. SPCR 120, Aterforing av smé
avloppfraktioner, REVAQ)

Regional niva

Arena for diskussion
Systematiskt uppstromsarbete for att gora avloppet renare fran oénskade amnen i kedjan
hushall-handel-leverantor samt hur verksamheter kan/far anslutas till avioppssystemen

Kommunal/lokal niva

Fa in fragan om vaxtnaring i den kommunala planeringen, dvs som en del i versiktsplanering
och vattenplanering, inte bara som en teknisk avfallsfraga

Erbjuda arena for diskussion pa lokal niva

Systematiskt uppstromsarbete for att gora avloppet renare fran oénskade amnen i kedjan
hushall-handel-leverantor samt hur verksamheter kan/far anslutas till avloppssystemen

Generella forslag

Direktiv om aterforing — nationell niva

Incitament for kretslopp

Back to basic — Platsgivna resurser i enlighet med slutsatserna i [IASTD
Politisk vilja (rakrygghet) och attityder

Klimatcertifieirng av produkter



Ovning 5 — Vilka ar FoU-behoven?

Hur péaverkar lakemedelsrester i svartvatten och slam mark, gréda mm

Reduktion av lakemedel i KL-vatten

Teknikutveckling for avledning av KL-vatten inom kommunalt VA

Teknikutveckling i behandlingssteget for kéllsorterad vaxtnéring, KL-vatten:

Garantera NPK-intervall

Spridningsbar form

Vilka lagmassiga, institutionella och organisatoriska utvecklingssteg maste kommunen ta for
att kunna hantera utsorterad vaxtnaring fran avlopp (ev tillsammans med organiskt avfall)
inom kommunalt VA-omrade?

Ta fram verktygslada for kommuner som vill jobba inom kommunalt VA-omrade med
sortering av vaxtnaring

Ska man sambehandla vaxtnaring fran avlopp med organiskt avfall? Eller inte? Tekniskt
(uppsamling och behandling) och produktmaéssigt (kvalitet pa produkterna)

Ett nationellt forskningsprogram typ "MISTRA Nutrients”

Organiska amnen i slam, mark och groda

Stallgddsel och biogddsel maste ocksa optimeras

Direktiv &r otydliga — lagstiftning hanger inte med

Krisberedskap

Ekonomisk analys behovs!

Ovning 6 — Finns det synergier mellan utvecklingsarbetet i Sverige och arbetet med jordbruk
och sanitet i utvecklingslander?

En VA-huvudman som tar ansvar for annan fraktion ar avlioppsvatten har hur mycket som
helst att lara resten av varlden!

Lagstiftning och institutionell mognad &ar bra i Sverige (men kan bli béattre!) — med ett
forhoppningsvis framtida nationellt mal for ALL vaxtnaring fran avlopp, funktionsdrivna
allmanna rad for enskilt VA, ny férordning om avloppsfraktioner har vi massor att erbjuda en
omvarld som fokuserar pa teknikdriven lagstiftning och slamreglering.

I Burkina Faso har man gjort vissa kopplingar mellan jordbruk och avlopp som vi kan lara av

Ovning 7 — Vem vilka ager frdgan och vilka kan driva utvecklingsarbetet?

Landsbygdsdepartementet

Svenskt Vatten (iaf vissa delar)

Avfall Sverige

KSLA — har engagerat sig i att 6ka kunskapen om slam som gddslingsmedel. Ett seminarium
planeras till hosten 2012

Snegla pa vilka som driver fragan i Finland? — de har gjort en fardplan

Behovs det en nationell vaxtnaringssamordnare?

Hur kan en plattform for utvecklingsarbete komma till stand, och vem betalar?



